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Processo n° 1185-11.00/17-8

Parecer n° 332/2017 CEC/RS

O projeto “ARTE NA PRAGCA — 12 EDICAO - 2017, em
grau de recurso, ndo é acolhido.

1. O projeto “Arte na Praca — 12 Edigdo — 2017” pretende movimentar o setor cultural do estado, levando ao
municipio de Capdo da Canoa, uma promog¢do musical, nos meses de novembro e dezembro, sempre aos
domingos, contemplando apresentacdo e oficina de musicos gauchos, com acesso gratuito ao publico
frequentador.

O projeto em questédo pretende levar o trabalho realizado por musicos gauchos, de qualidade, para serem
curtidos gratuitamente pela populagéo, incluindo uma oficina de percusséo, a fim de propiciar uma
oportunidade de reconhecimento e populariza¢do, sendo que os resultados poderdo se transformar inclusive
numa parcela importante da atividade profissional dos referidos musicos.

Capao da Canoa foi o municipio escolhido pela sua tradicdo no ramo musical, e sua habitual participacdo em
shows e espetaculos a cada ano realizados.

Linguagens e préticas artisticas, referéncias estéticas, originalidade, importancia simbdlica identitaria e de
pertencimento para a cultura local, ao mesmo tempo faz convergirem talentos e dedicacdes artisticas que
distinguirdo o municipio escolhido, por sua posigcao estratégica e tradicdo no ramo.

Serao doze atividades, desenvolvidas entre os dias 26 de novembro de 2017 e 17 de dezembro de 2017.

E o relatério.

2. O proponente do projeto Arte na Praga apresenta recurso, com data de 25 de outubro de 2017, quando
solicita reavaliacdo do projeto em epigrafe tecendo consideracfes acerca do parecer que ndo recomendou seu
encaminhamento para avaliagao coletiva e que foi aprovado pela maioria do pleno do Conselho Estadual de
Cultura.

O recurso questiona a afirmativa constante no parecer do Conselheiro Relator de que “trata-se do primeiro
projeto apresentado pelo proponente”. Afirma o produtor cultural que “o fato de ser o primeiro projeto do
proponente ndo o desabona”. Em momento algum o Relator exarou tal afirmacdo apenas informou no relatério
tratar-se de um primeiro pleito deste Proponente algo que nao altera a condi¢cdo da proposta apresentada.

A segunda argumentacao apresentada pelo Proponente diz respeito ao periodo de realizacdo do evento
previsto para o periodo de 27 de novembro a 17 de dezembro, baseado na seguinte afirmativa do Relator:
“Capdo da Canoa, local densamente frequentado no periodo de realizagdo dos eventos musicais postulados”.
Afirma o recurso que “neste periodo escolas e trabalhadores ainda n&o estardo em férias”. E sabido que Capéo
da Canoa ou qualquer outra cidade turistica ndo apenas recebe pessoas em férias. Basta um final de semana
de tempo bom para que milhares de pessoas aproveitem para visitar o mar e os demais atrativos da regiao.
Desde o inicio do més de novembro é grande o fluxo de visitantes nas Cidades litordneas e as acdes estdo
previstas para serem realizadas nos finais de semana de novembro e dezembro.

Em seu recurso o Proponente afirma: “o comércio local neste periodo carece de movimentacdes para que
possa se recuperar de um longo periodo de baixa movimentagdo econdmica, as cidades do litoral sofrem muito
com esta sazonalidade, as pessoas chegam passar necessidades ao final deste periodo, seus recursos estdo
esgotados, precisam de eventos que atraia consumidores para seu municipio, um projeto como este leva
movimentagdo para a economia local.” Aqui fica evidente que o parecer que ndo recomendou tal projeto para
avaliagcao coletiva estd coberto em perfeita sintonia com a politica cultural do Rio Grande do Sul e do Brasil: o
Proponente desconhece o que seja a dimensédo econdmica da cultura e apresenta sua argumentacdo embasada
nas demandas do comercio local e na auséncia de politicas de desenvolvimento social e econdmico local, o
gue nao é responsabilidade do Conselho Estadual de Cultura.
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Os escassos recursos da cultura devem ser aplicados na producédo, promocédo e difusdo cultural e a
argumentacdo comprova tratar-se de iniciativa visando unicamente o desenvolvimento do comércio sem arguir
em todo seu recursos sobre beneficios para a economia da cultura. Tal demanda e arguicdo serdo bem
recebidas pelas instituicdes financiadoras do desenvolvimento comercial.

Quando o Proponente afirma que “as prefeituras ndo tem dinheiro nem mesmo para comprar papel higiénico”
demonstra muito mais do que as combalidas finan¢gas municipais, atesta a precariedade de sua argumentacao.
Certamente desconhece o orgamento do Municipio em questdo, disponivel nos portais de transparéncia. Basta
uma rapida pesquisa para que se constate que investir em cultura é uma questdo de prioridade. Nao nos cabe
e ndo iremos interferir em questdes municipais ainda que se saiba que o grande motor do desenvolvimento
turistico no Brasil além das belezas naturais sao suas riquezas culturais portanto nao investir na cultura é

deixar de arrecadar com o turismo.

Equivoca-se o Proponente ao tratar um Conselho de Estado como se seu subordinado fosse afirmando “é muito
perigoso fazer afirmag8es em cima de suposigfes e opinides pessoais”. A posi¢cdo exarada pelo Conselheiro
Relator foi referendada com a aprovagdo da maioria dos Conselheiros e sendo assim é a posi¢cdo do Conselho
Estadual de Cultura, um 6rgdo que defende as politicas publicas da cultura do Estado do Rio Grande do Sul e
ndo um 6rgao protetor dos interesses comerciais. Neste drgdo os pareceres sao balizados e norteados pela
legislacdo vigente, pelas estratégias da politica cultural e por aquelas propostas que apresentem mérito,
relevancia e oportunidade.

Por altimo, o Proponente fez uma analise dos ultimos 37 projetos aprovados pelo Conselho Estadual de
Cultura, em setembro e outubro do corrente ano concluindo que apenas 5 contam com o apoio das Prefeituras.

Ao verificar a relacdo dos projetos aprovados que o Proponente nos apresenta, fico feliz e tranquilo por
concluir que todos estes estdo embasados pelos principios do mérito, da relevancia e da oportunidade e que
bons projetos foram recomendados. Sugerimos ao Proponente aperfeigoar suas futuras propostas em lugar de
buscar a desqualificagcdo de outros ou do préprio Conselho Estadual da Cultura.

Reconhegco o impeto, por vezes insensato de quem por ndo conhecer o Sistema Estadual de Incentivo a
Cultura — Pré Cultura RS atira-se ao entusiasmo da contestacdo deixando de aproveitar a oportunidade para
reconhecer as proprias falhas em um projeto que ndo mereceu recomendacdo. Os pareceres aqui exarados tem
a missdo de apontar caminhos para as atuais e futuras realizagfes e a atenta leitura podera em muito auxiliar
para que equivocos deixem de ser cometidos.

3. Em conclusédo, o projeto “Arte na Praga — 12 Edicdo — 2017”", em grau de recurso, nao é acolhido.

Porto Alegre, 24 de novembro de 2017.

Walter Galvani

Conselheiro Relator

Conselho Estadual de Cultura L]
Estado do Rio Grande do Sul X~

Processo n° 1185-11.00/17-8

Parecer n® 271/2017 CEC/RS

O projeto “ARTE NA PRACA - 2017” néo é
recomendado para a avaliacdo coletiva.

1. O projeto “Arte na Praga - 2017”, habilitado pela Secretaria de Estado da Cultura e encaminhado a este
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Conselho, nos termos da legislagdo em vigor, trata de apresentagdes de espetaculos musicais em Capédo da
Canoa.

Produtor Cultural: ALEXANDRE PIRILLO PRODUCOES E EVENTOS ME
Local de Realizacdo: CAPAO DA CANOA

Periodo de Realizagdo: 26/11/2017 a 17/12/2017

Area do Projeto: MUSICA

Financiamento Sistema LIC: R$ 228.110,00 — 100%

O Proponente apresenta seu projeto afirmando que pretende criar uma programacéao cultural na cidade de
Capdo da Canoa com artistas galchos, de livre acesso a populagcdo e uma oficina de percussdo. Diz que seus
objetivos sao os de realizar um festival naquele municipio, nos meses de novembro e dezembro de 2017, aos
domingos, e que tem como metas quatro oficinas de percussdo com a ONG Afroché, quatro apresentagcdes com
o Afroché, e um espetaculo com Tomaz Machado, Estagdo fandangueira, Rogério Magrdo, e Lumi, em cuja
programacéo, a cada domingo consta uma oficina e uma apresentacdo do Afroché — dias 26 de novembro, 03,
10 e 17 de dezembro - intercaladas, a cada dia, com os demais grupos musicais.

Justifica como dimens&do simbdlica quanto a linguagens e praticas artisticas, referéncias estéticas,
originalidade, importancia simbdlica, identitaria e de pertencimento para a cultura local, dizendo que o Projeto
Arte na Pracga valoriza os espagos publicos ao democratizar e universalizar o acesso popular ao bem cultural
produzido no Rio Grande do Sul. A programacado com artistas galchos movimenta a micro-economia local, em
consonéancia com tendéncia crescente deste segmento de mercado. A escolha dos artistas respeita a igualdade
de género e contempla parte da diversidade musical local, todos com reconhecimento de publico e critica. Com
a realizacdo deste projeto mostraremos a diversidade musical de nosso estado e suas influéncias musicais.

Como dimensdo econdmica diz que a realizacdo deste projeto movimentara o municipio de capao da Canoa,
atraindo pessoas dos municipios vizinhos e até mesmo dos mais distantes dentro de nosso estado, fomentando
o turismo cultural local, o comércio e os servigos destes municipios, sem esquecer é claro do mérito cultural de
um projeto desta amplitude, que levard a cultura musical de artistas que fazem a musica popular em nosso
estado, gratuitamente ao publico interessado, promovendo a democratizagcdo no acesso a cultura, formagao de
novos publicos e divulgagdo dos artistas participantes. Portanto todo o investimento financeiro neste projeto
ficard em nosso estado, pois todos os fornecedores e todos os Artistas sao residentes no estado do Rio
Grande do Sul.

E o relatério.

2. Trata-se do primeiro projeto apresentado pelo proponente em que busca recursos de incentivo fiscal
estadual no valor de R$ 228.110,00 para a realizacdo de um evento na cidade de Capédo da Canoa, local
densamente frequentado no periodo de realizagdo dos eventos musicais postulados.

As assertivas que justificam o projeto nédo resistem a uma analise mais acurada quando comparadas a seus
intentos, o que se constata quanto a afirmacdo de que sua programacdo movimentaria a micro-economia local,
pois carece de fundamento, tendo em vista a grande afluéncia de publico a essa cidade litoranea, sem que
haja necessidade de um programa dessa natureza para fomentar o turismo, movimentar a economia do
municipio, promover a democratizagdo do acesso a cultura, e formacdo de novos publicos. As razfes sociais e
econdmicas que levam populagSes a esse municipio, nesta época do ano, sdo por demais sabidas e causam,
inclusive, excesso de publico na cidade. Portanto, sdo argumentos que tentam convencer, a aprovacao do
projeto, invertendo a realidade, querendo fazer crer que a cidade necessita de seu empreendimento, quando,
na verdade, quem necessita da cidade é o proponente, aproveitando-se do potencial econdmico e de publico
daquela cidade, o que se comprava pelo desinteresse, de parte de Capao da Canoa, no empreendimento, ja
que a prefeitura municipal, ndo aporta recursos a proposta e, tampouco, se manifesta interessada. Robustos
seriam seus argumentos, caso sua proposta fosse direcionada a outros municipios litoraneos desassistidos dos
beneficios que pretende levar a essa cidade, alvo de seu empreendimento.

Acrescente-se, ainda, que cidade Capdo da Canoa ja esta sendo contemplada, no periodo dezembro a
fevereiro com dois outros eventos suportados pelo Sistema LIC. Um dos quais - Cultura na Rua - 12

Edicdo — abrangendo o mesmo periodo em que o proponente pretende realizar o seu, com mesmo numero de
metas (doze) e mesmo numero de oficinas (quatro). Portanto a proposta em tela, se aprovada, estaria ferindo o
principio da equidade de distribui¢do dos recursos fiscais aos demais municipios do Estado.

Nao obstante, o proponente se contradiz quando assevera, sobre a dimensdo simbodlica da proposta, que
pretende valoriza os espacos publicos ao democratizar e universalizar o acesso popular ao bem cultural
produzido no Rio Grande do Sul, tendo em vista n&do saber, ainda, em que locais serdo realizados o0s eventos,
pois ndo apresenta autorizagcdo de parte da prefeitura municipal local — ja que se trata de realizacdo em
espaco publico -, tampouco apresenta definicdo desses locais, inconsisténcia que prejudica, de plano, a
viabilizacdo do projeto.
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Das doze metas que promete atingir, quatro — um terco — sao oficinas, contudo ao ser questionado em
diligéncia pelo SAT a apresentar documentos obrigatorios referentes a essas oficinas, conforme manual de
apresentacdo de projetos, o proponente apresenta apenas generalidades, uma “metodologia” onde constam
“aulas teodricas dialogadas e praticas sobre percussdo e ritmos; apresentacdes para a comunidade com tempo
de duracdo de 2 a 3h horas de oficina (dia), com nimero de vagas 10 a 20 crian¢cas e adolescentes por data.
Entretanto ndo especifica o local onde serdo ministradas as oficinas. Nada informa sobre as quatro
apresentacdes do grupo, se da clientela das oficinas ou de grupo distinto desta. Sendo assim, sdo muito
poucas as informac¢do para que se possa avaliar a oportunidade de uma rubrica que ocupara 67% da
programagcao.

E um projeto de alto valor financeiro ao comparar-se com outros projetos, de mesma natureza, contemplados
pelo Sistema.

3. Em conclusao, o projeto “Arte na Pragca - 2017” n&do é recomendado para a Avaliacdo Coletiva.

Porto Alegre, 02 de outubro de 2017.

Luiz Carlos Sadowski da Silva

Conselheiro Relator
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